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SP ZOZ II ZPP/2400/41/09
Samodzielny Publiczny Zakład 

Opieki Zdrowotnej w Przeworsku

37-200 Przeworsk

ul. Szpitalna 16

Uczestnicy postępowania 








przetargowego
ZAWIADOMIENIE O WYBORZE OFERTY I ODRZUCENIU OFERTY WYKONAWCÓW
I.  
Na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo Zamówień Publicznych - Samodzielny Publiczny Zakład Opieki Zdrowotnej w Przeworsku  zawiadamia że w wyniku postępowania przetargowego za najkorzystniejszą zostały wybrane oferty firm

W zadaniu nr 1


EMAPOL Sp. z o.o

80-298 Gdańsk, ul. Budowlanych 68
	Nr oferty
	Firma (nazwa) oraz adres wykonawcy
	liczba punktów w kryterium cena 100 %

	4
	EMAPOL Sp. z o.o

80-298 Gdańsk, ul. Budowlanych 68
	100,00

	1
	MEDAN 

44-100 Gliwice ul. Grodowa 1
	78,94


W zadaniu nr 2


SIEMENS Sp. z o.o

03-821 Warszawa ul. Żupnicza 11
	Nr oferty
	Firma (nazwa) oraz adres wykonawcy
	liczba punktów w kryterium cena 100 %

	6
	SIEMENS Sp. z o.o

03-821 Warszawa ul. Żupnicza 11
	100,00


W zadaniu nr 3
Nie złożono oferty
W zadaniu nr 4


PZ CORMAY S.A

05-092 Łomianki ul. Wiosenna 22
	Nr oferty
	Firma (nazwa) oraz adres wykonawcy
	liczba punktów w kryterium cena 100 %

	5
	PZ CORMAY S.A

05-092 Łomianki ul. Wiosenna 22
	100,00


W zadaniu nr 5
Nie złożono oferty
W zadaniu nr 6


ARGENTA Sp. z o.o

60-408 Poznań ul. Przelot 24
	Nr oferty
	Firma (nazwa) oraz adres wykonawcy
	liczba punktów w kryterium cena 100 %

	3
	ARGENTA Sp. z o.o

60-408 Poznań ul. Przelot 24
	100,00


W zadaniu nr 7


BioMaxima S.A

20-460 Lublin ul. Mireckiego 29-31
	Nr oferty
	Firma (nazwa) oraz adres wykonawcy
	liczba punktów w kryterium cena 100 %

	7
	BioMaxima S.A

20-460 Lublin ul. Mireckiego 29-31
	100,00

	1
	MEDAN 

44-100 Gliwice ul. Grodowa 1
	74,28

	3
	ARGENTA Sp. z o.o

60-408 Poznań ul. Przelot 24
	0,05

	4
	EMAPOL Sp. z o.o

80-298 Gdańsk, ul. Budowlanych 68
	86,66

	12
	AMP Polska Sp. z o.o

31-323 Kraków ul. Gdyńska 31
	39,61


W zadaniu nr 8


ARGENTA Sp. z o.o

60-408 Poznań ul. Przelot 24
	Nr oferty
	Firma (nazwa) oraz adres wykonawcy
	liczba punktów w kryterium cena 100 %

	3
	ARGENTA Sp. z o.o

60-408 Poznań ul. Przelot 24
	100,00

	11
	bioMerieux Polska Sp. z o.o

01-882 Warszawa ul. Żeromskiego 17
	99,34


W zadaniu nr 9


EMAPOL Sp. z o.o

80-298 Gdańsk, ul. Budowlanych 68
	Nr oferty
	Firma (nazwa) oraz adres wykonawcy
	liczba punktów w kryterium cena 100 %

	4
	EMAPOL Sp. z o.o

80-298 Gdańsk, ul. Budowlanych 68
	100,00

	3
	ARGENTA Sp. z o.o

60-408 Poznań ul. Przelot 24
	56,87


W zadaniu nr 10

Nie złożono oferty
W zadaniu nr 11
HYDREX Sp. z o.o

04-313 Warszawa ul. T.Zana 4
	Nr oferty
	Firma (nazwa) oraz adres wykonawcy
	liczba punktów w kryterium cena 100 %

	9
	HYDREX Sp. z o.o

04-313 Warszawa ul. T.Zana 4
	100,00

	10
	Biuro Handlowo Usługowe Danuta Brzozowska

90-312 Łódź Pl. Zwycięstwa 2
	97,72

	2
	FARMATOR Sp. z o.o

87-100 Toruń ul. Szosa Lubicka 36
	98,28


W zadaniu nr 12
BioMaxima S.A

20-460 Lublin ul. Mireckiego 29-31

	Nr oferty
	Firma (nazwa) oraz adres wykonawcy
	liczba punktów w kryterium cena 100 %

	7
	BioMaxima S.A

20-460 Lublin ul. Mireckiego 29-31
	100,00

	4
	EMAPOL Sp. z o.o

80-298 Gdańsk, ul. Budowlanych 68
	98,32


W zadaniu nr 13
HemoCue Polska Sp. z o.o

40-580 Katowice ul. G. Zapolskiej 7
	Nr oferty
	Firma (nazwa) oraz adres wykonawcy
	liczba punktów w kryterium cena 100 %

	8
	HemoCue Polska Sp. z o.o

40-580 Katowice ul. G. Zapolskiej 7
	100,00


Uzasadnienie wyboru oferty najkorzystniejszej:

- treść ofert odpowiada treści SIWZ zgodnie z art.82 ust.3 Pzp. 

- wybrane oferty uzyskały największą ilość punktów 100 , przy kryterium oceny: Cena brutto oferty – 100%. 
II.
 Działając na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 2 /Dz.U.z 2007 Nr 223, poz 1655  z późniejszymi zmianami. Samodzielny Publiczny Zakład Opieki w Przeworsku zawiadamia o odrzuceniu oferty  Wykonawcy. 




1.
BioMaxima S.A


20-460 Lublin ul. Mireckiego 29-31


w części dotyczącej :
zadania nr. 1  (Testy Diagnostyczne)

Podstawa faktyczna 

W zadaniu nr. 1 Zamawiający wymagał zaoferowania w poz.16 Bilirubiny całkowitej i bezpośredniej  do metodyki badania, która nie wymaga zastosowania  kalibratora. Wykonawca w swojej ofercie  
w formularzu cenowym zaoferował metodę zgodną z wymaganiami Zamawiającego, natomiast 
z załączonych do oferty ulotek wynika , że metoda ta wymaga wzorca ( kalibratora) co jest nie zgodne z wymaganiami zawartymi w siwz.
Podstawa prawna:

art.89 ust. 1 pkt 2  ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo Zamówień Publicznych /Dz.U.z 2007 Nr 223, poz 1655  z późniejszymi zmianami 
ZAMAWIAJĄCY
